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FORMULARIO DE EVALUACIÓN DE PROPUESTA
PROGRAMA DE APOYO A LAS ACTIVIDADES DE CIENCIA Y TECNOLOGÍA 
NUEVOS INVESTIGADORES 2010
	INFORMACIÓN GENERAL 

	1. NOMBRE DEL PROPONENTE 
	2. CÓDIGO DE LA PROPUESTA 
	3. CÓDIGO DEL EVALUADOR 

	
	
	

	4. FECHA DE EVALUACIÓN (dd/mm/aaaa) 
	5. Categoría de  Participación: 
 5.1 Área temática:



	
	

	6. RESUMEN CORTO DE LA ACTIVIDAD

	 

	7. CONFLICTO DE INTERESES *

	8. Hasta donde el evaluador conoce, ¿Existe conflicto de intereses con la solicitud?* SI    NO 

	* EXISTE CONFLICTO DE INTERESES CUANDO EL RESULTADO DE LA EVALUACIÓN PUEDE TENER UN EFECTO POSITIVO O NEGATIVO DIRECTO, O INDIRECTO PERO CLARO (POR EJEMPLO, COMPETENCIA, REGALÍAS Y DEMÁS) EN EL QUEHACER DEL EVALUADOR, O CUANDO EL EVALUADOR TENGA ALGUNA RELACIÓN CERCANA CON EL, LA O LOS SOLICITANTES.  EN CASO DE DUDAS, CONSULTAR CON EL COORDINADOR DE LA SENACYT PARA LA CONVOCATORIA.

	9.  EVALÚE LA PROPUESTA CON PUNTOS DE UNO (1) A CINCO (5) PARA CADA CRITERIO INDICADO.  MARQUE CON UNA (X) EL PUNTAJE ASIGNADO A CADA CRITERIO.  CONSIDERE LA SIGUIENTE ESCALA: 1 = POBRE 2 = DEFICIENTE  3 = REGULAR 4 = BUENO 5 = SOBRESALIENTE 


	10. CRITERIOS PRINCIPALES 
	PUNTAJE 

	
	1 
	2 
	3 
	4 
	5 

	10.1 Calidad del contenido en ciencia y tecnología de la propuesta 
	
	
	
	
	

	10.2 Capacidad del equipo humano propuesto para ejecutar la actividad con alta calidad.
	
	
	
	
	

	10.3 Coherencia y pertinencia entre objetivo de la propuesta y los recursos humanos, financieros y materiales propuestos.
	
	
	
	
	

	10.4 Consistencia con las áreas prioritarias identificadas en la Convocatoria, si fuese el caso.
	
	
	
	
	

	10. 5  La calidad de las actividades propuestas.
	
	
	
	
	

	CRITERIOS PRINCIPALES (cont.)
	PUNTAJE 

	
	1 
	2 
	3 
	4 
	5 

	10.6. El potencial de impacto para el país en el sector gubernamental, empresarial, educativo, tecnológico, científico, social u otros de interés, según sea el caso
	
	
	
	
	

	10.7 Los riesgos inherentes a la  propuesta. Se considerarán propuestas riesgosas, entre otras, aquellas que contengan un impacto ambiental nocivo o negativo, las que no se ajusten a principios éticos y bioéticos aceptados; las que atenten contra la moral, las buenas costumbres o aquellas que sean contrarias a las leyes, o violen las medidas de protección y las que incluyan acciones ilegales o impropias. Si criterio de riesgo es considerado como “alto”  se califique como “1”. Si se considera como de “bajo” riesgo se califique como “5”.
	
	
	
	
	

	10.8 Compatibilidad con las leyes nacionales y los convenios internacionales aplicables.
	
	
	
	
	

	10.9 Grado de innovación, si existiese, y progreso con relación al estado actual de los conocimientos, en las áreas o categorías seleccionadas por el proponente, dentro de la convocatoria o programa en el que participa (si aplica).
	
	
	
	
	

	10.10 Contribución y repercusiones del proyecto en materia de ciencia, tecnología e innovación.
	
	
	
	
	

	10.11 Enfoque, idoneidad, claridad, coherencia y viabilidad  proyecto.
	
	
	
	
	

	10.12 Grado de asociación y participación de usuarios y/o actores del sector, en el cual se involucra la propuesta, sus competencias y los conocimientos a aplicar. (si aplica).
	
	
	
	
	

	 CALCULE EL PROMEDIO (MEDIA ARITMÉTICA) DE LOS PUNTAJES ASIGNADOS A LOS   CRITERIOS EVALUADOS. 
	PROMEDIO DE PUNTAJE 

	11. HASTA DONDE CONOCE, ¿EL TRABAJO PROPUESTO PODRÍA ESTAR SUJETO A POSIBLES RIESGOS DE(PREGUNTA 10.7): 



	11.1 IMPACTO AMBIENTAL NOCIVO? 

Si___    NO ____ 


	11.2 CONFLICTO CON PRINCIPIOS ÉTICOS Y/O BIOÉTICOS ACEPTADOS? SI____  NO___ (Que cumplan con los códigos de bioéticas del país o del organismo donde van desarrollar la actividad, verificar aval del Comité de Bioética).


	12. ASPECTOS CUALITATIVOS (CONTINUACIÓN) 

	12.1 APROPIACIÓN INDEBIDA DE TRABAJO AJENO?    SI___  NO ___

	12.2 ¿TIENE ALGUNA REFERENCIA? 


	
	12.3  ACCIONES ILEGALES O IMPROPIAS? 
  Si___         NO ___



	
	12.4 ¿EXISTE ALGUNA RECOMENDACIÓN?



	13. CONSIRERA LA PROPUESTA CON UNA EVALUACIÓN CUALITATIVA
 FORMCHECKBOX 
 Bajo potencial  (Entre 1 a  3)                                                             FORMCHECKBOX 
Potencial ( Entre 3.1 a 3.8                                                        

 FORMCHECKBOX 
 Buen potencial (Entre 3.9 a 4.4.)                                                       FORMCHECKBOX 
 Alto potencial  (Entre 4.5 a 5)

	NOTA: SI BIEN EL PROCESO DE EVALUACIÓN DE PROPUESTAS TIENE UN COMPONENTE CUANTITATIVO, ÉSTE NO ES EL ÚNICO DETERMINANTE PARA LA ADJUDICACIÓN DE INVERSIONES.  EXISTE UN COMPONENTE CUALITATIVO EN LA EVALUACIÓN, EL CUALCOMPLEMENTA EL ANÁLISIS CUANTITATIVO DESCRITO A CONTINUACIÓN. En el caso de formularios que soliciten evaluaciones numéricas, estos valores numéricos no serán determinantes para el orden en la lista priorizada, dadas las posibles inconsistencias de escalas de valoreS numéricos entre distintos evaluadores.al juzgar propuestas novedosas. Los valores servirán para clarificar la opinión de cada evaluador.



	14.  COMENTARIOS DEL EVALUADOR A LA PROPUESTA

	

	15. ¿RECOMIENDA LA ADJUDICACIÓN DE UNA INVERSION EN EL PROYECTO PROPUESTO? SI___  NO____ 

	16. SI LA PROPUESTA SOLICITA UN MONTO QUE EXCEDE EL MÁXIMO PREVISTO EN LA CONVOCATORIA, 12.1 ¿ES PARTICULARMENTE EXCEPCIONAL PARA MERECER UN MONTO EN EXCESO DEL MAXIMO? SI  NO, 12.2 ¿CONSIDERA QUE SERÍA VIABLE SOLO SI RECIBE EL MONTO MÁXIMO PREVISTO? SI___  NO____. 


	17. ¿TIENE ALGUNA RECOMENDACIÓN SOBRE AJUSTES EN EL PRESUPUESTO PROPUESTO (POR EJEMPLO, PARA MAYOR COSTO EFECTIVIDAD)? SI____ NO____ (SI RESPONDE ‘SI’, FAVOR EXPLIQUE ABAJO).

 

	18. RECOMENDACIONES  DEL EVALUADOR Y COMENTARIOS AL(LOS)  PROPONENTE(S): 

	


	27. TÉRMINOS DE LA CONVOCATORIA

	27.1 Objetivo del Programa:

El programa está dirigido a financiar o co-financiar actividades que fortalezcan el ambiente de ciencia y tecnología, para incentivar el interés por estas ramas del conocimiento.

27.2  Objetivo de la Convocatoria: 

Financiar o co-financiar actividades de ciencias, tecnología e innovación que repercuten en el fomento a la capacidad nacional de investigación para propiciar un ambiente favorable al desarrollo de la ciencia, tecnología e innovación.

27.3  CRITERIOS DE SELECCIÓN

OBJETIVO DE LA SELECCIÓN.  El foco principal de selección debe ser la calidad de la actividad propuesta. Adicionalmente, debe tomarse en cuenta el impacto positivo previsto que tendría esta actividad en el fortalecimiento del ambiente de Ciencia y Tecnología en el país. Es la posición de este Programa que seleccionar actividades de calidad es la inversión que produce resultados de mayor costo-efectividad para el país.

CONDICIONES NECESARIAS.  Las propuestas de interés deben cumplir con las siguientes condiciones, en la opinión de los evaluadores:

· a) Ser propuestas consistentes con los objetivos de la Convocatoria.

· b) Ser propuestas de Ciencia, Tecnología o Innovación.

· c) No ser propuestas de Investigación y Desarrollo, de Innovación Empresarial o de Innovación en Aprendizaje de Ciencias, debido a que estas áreas cuentan con Programas Propios

  CRITERIOS PRINCIPALES.  Para propósitos de este Programa, la calidad e impacto comprenden los siguientes criterios: 

· a) Originalidad de la propuesta en su área.

· b) Calidad del contenido en Ciencia o Tecnología de la actividad propuesta.

· c) Capacidad o potencial del equipo humano propuesto para ejecutar la actividad con calidad e impacto.

· d) Potencial de impacto de la actividad propuesta para fortalecer el ambiente productivo de Ciencia y Tecnología para el país.

CRITERIOS ADICIONALES   

1. Un estado de avance actual razonable de acuerdo al cronograma vigente de los proyectos del proponente ya financiados por la SENACYT.    Este debe certificarse a través de un Paz y Salvo de la Dirección de SENACYT.
2. Un tiempo de dedicación realista del investigador principal ya comprometido con otros proyectos.

3. Se dará prioridad a los proponentes que no hayan sido beneficiados en convocatorias anteriores de SENACYT.

4. Presentación de los indicadores medibles de la actividad a realizar.



	28. TERMINOS DE SELECCIÓN

28.1 Términos de la Convocatoria y del Programa. Los objetivos, criterios, y demás términos o condiciones señalados en el Anuncio de Convocatoria, sirven como guía para los proponentes. Estos términos deberán ser consistentes con los de cada programa.

A los evaluadores se les deberá entregar entre otros documentos copia del anuncio de la convocatoria con la descripción del programa y los documentos que deberán ser tomados en consideración para la evaluación.
28.2  Transparencia de Formularios. Los formularios de  Propuestas y evaluación de Propuestas deberán incluir:
· La descripción del Programa.

·  El texto completo de esta sección de términos de selección.
28.3. Código del formulario. Los formularios deben indicar su código de versión único para cada formulario, la fecha desde la cual están disponibles e indicar que dichos formularios sustituyen a todos los  correspondientes a fechas o versiones anteriores.

28.4. Evaluaciones numéricas. En el caso de formularios que soliciten evaluaciones numéricas, estos valores numéricos no serán determinantes para el orden en la Lista Priorizada, dadas las posibles inconsistencias de escalas de valores numéricos entre distintos evaluadores al juzgar propuestas novedosas. Los valores servirán para clarificar la opinión de cada evaluador.

28.5. Selección de Propuestas. El resultado más conciso de la evaluación es la indicación del Mérito de la Propuesta y su ubicación en la Lista Priorizada de la Categoría de evaluación que le corresponda. 

El Mérito lo expresa cada evaluador en la sección correspondiente del formulario de evaluación.

28.6. Fase de selección  En la etapa de selección los evaluadores procederán a evaluar cada una de las propuestas seleccionadas, con la finalidad de determinar cuáles de ellas recomendar para la adjudicación de fondos. Esta fase incluye un foro de discusión entre varios o todos los evaluadores que genera una lista priorizada de propuestas por cada categoría de evaluación separada que defina la convocatoria.

Este foro se puede realizar en forma presencial o no presencial, mediante intercambio de información por medios tecnológicos; o ser mixta, la cual es la combinación de forma presencial o no presencial. .

29. Entrega de evaluaciones. Al concluir la Selección, los proponentes deberán recibir una notificación con los informes que describan las evaluaciones que le corresponden, para promover la mejora continua. También se recomienda entregar  los comentarios del Acta del foro de la Selección, pero sólo los correspondientes a su Propuesta. Por tanto los evaluadores deberán procurar escribir críticas constructivas, claras y suficientes.

En caso de duda sobre el proceso de evaluación, el significado de los términos y condiciones, los evaluadores deberán consultar directamente con los coordinadores de la convocatoria designados por SENACYT, o en su defecto con quien presida la convocatoria

30. Criterios no aplicables en las Evaluaciones. Los evaluadores no deben considerar como Criterios de Selección,  los costos propuestos que estén dentro del máximo previsto por la Convocatoria, el género del proponente, raza, afiliación institucional, afiliación o ideas políticas, religiosas, o cualquier otro tipo de característica involuntaria o de elección personal.

Las limitaciones validas de elegibilidad serán indicadas en este reglamento, en la descripción del Programa o en los Anuncios de Convocatorias.

31. Criterios de Selección. Los Criterios de Selección para una Propuesta, al igual que los términos en general, serán la combinación de los Criterios de Selección en la descripción del Programa y los Criterios de Selección en el Anuncio de la Convocatoria. Estos últimos deben ser consistentes con el reglamento y el Programa. En caso de contradicción primará el reglamento y luego el Programa.

Los evaluadores no podrán aplicar criterios que se aparten de los definidos por el reglamento y el programa, así como de las normas relativas a la Contratación por Mérito.

Los principales criterios de selección de pre-propuesta y propuestas deberán considerar como mínimo:

a. Originalidad de la pre-propuesta y/o propuesta

b. Excelencia

c. Talento, capacidad y/o trayectoria de los proponentes y quienes participan en el proyecto

d. Impacto

32. Criterios adicionales de selección. Cada Convocatoria podrá indicar las áreas temáticas, disciplinas, subdisciplinas, tópicos o características de mayor énfasis de preferencia. Esto significa que en igualdad de méritos y otros Criterios principales de selección, se dará prioridad de selección a las Propuestas consistentes con las preferencias indicadas.

LOS TÉRMINOS ANTERIORES SON PARTE, Y NO EXCLUYEN, LOS DEMÁS TERMINOS ESTABLECIDOS EN LA RESOLUCIÓN 056 DE 22 DE MARZO DE 2010, publicada en la Gaceta Oficial 26503 de 1 de abril de 2010.
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